UCHWALA NR 51/2016
Zarzadu Zwigzku Gmin i Powiatow Subregionu Zachodniego
Wojewédztwa Slaskiego z siedziba w Rybniku
z dnia 14 pazdziernika 2016 r.

w sprawie: poparcia stanowiska dotyczacego planowanych zmian w systemie edukacji

Na podstawie § 22 ust. 2 Statutu Zwigzku Gmin i Powiatéw Subregionu Zachodniego

Wojewddztwa Slaskiego z siedziba w Rybniku,

Zarzad Zwiazku

uchwala, co nastepuje:

§1
1. Przyjmuje si¢ stanowisko dotyczace planowanych zmian w systemie edukagji.
2. Tres¢ stanowiska, stanowiacego zalacznik nr 1 do niniejszej uchwaty, przekazuje sie¢ do
Prezesa Rady Ministréw, Ministra Edukacji Narodowej, Zwiazku Miast Polskich, Slaskiego
Zwigzku Gmin i Powiatéw oraz Zwigzku Gmin i Powiatéw Subregionu Centralnego

Wojewodztwa Slqskiego z siedziba w Gliwicach.

§2

Wykonanie uchwaty powierzy¢ Przewodniczacemu Zarzadu Zwiazku.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqcy Zarzqdu
s
Zwigzku Gmin i Powiatéw Subypégionu Zachodniego

tiedzibg w Rybniku

Wojewédztwa SIIKKEB )

Mieczyjstaw Kieca



Zwigzek Subregionu Zachodniego z siedzibg w Rybniku

SUBREGION ZACHODNI
44-200 Rybnik, ul. J. F. Biatych 7
A telffax 32 42-22-446 biuro@subregion.pl  www.subregion.pl

Zatgcznik nr 1 do uchwaty nr 51/2016 Zarzqdu Zwigzku
Gmin i Powiatow Subregionu Zachodniego
Wojewddztwa Slaskiego z siedzibg w Rybniku

z dnia 14 pazdziernika 2016 r.

STANOWISKO
ZARZADU ZWIAZKU GMIN I POWIATOW SUBREGIONU ZACHODNIEGO
WOJEWODZTWA SLASKIEGO Z SIEDZIBA W RYBNIKU

w sprawie planowanych zmian w systemie edukacji

Szanowni Panstwo,

jako przedstawiciele samorzaddéw z terenu Subregionu Zachodniego Wojewddztwa
Slaskiego pragniemy wyrazi¢ swoja dezaprobate co do formy i sposobu wprowadzania tak
waznej reformy, jaka jest zmiana struktury systemu o$wiatowego w naszym kraju. Samorzady
sa wspolodpowiedzialne za ksztatt odwiaty i finansuja ja w jednej trzeciej — poczucie
przyzwoito$ci wobec mieszkancéw naszych gmin i powiatéw wymaga, by proponowane przez
strong rzadowa rozwigzania byly przez samorzad terytorialny opiniowane, za$ uwagi
zglaszane przez te gremia byty uwzgledniane w trakcie dziatan legislacyjnych.
W zwigzku z powyzszym samorzady zrzeszone w Zwiazku zglaszaja nastepujace uwagi:

1. Bardzo krétki czas na wniesienie uwag do projektéw ustaw nie pozwala na rzetelne
odniesienie si¢ do calosci materii w niej poruszanych. Konieczne jest wydtuzenie tego
terminu.

2. Likwidacja gimnazjéw nie rozwiaze wszelkich istniejacych probleméw - nalezy
zastanowi¢ si¢ nad innymi rozwiazaniami, ktére pozwolilyby uzdrowi¢ sytuacje
w ksztalceniu ponadgimnazjalnym. Powszechnie jest podnoszony problem zbyt
krétkiej edukacji w liccum ogolnoksztatcagcym, ktorej wydluzenie do czterech lat
sankcjonuje wrecz likwidacje gimnazjow. Zdaniem samorzadowcéw zdecydowanie
mniejsze zamieszanie w systemie edukacji spowodowatoby skrocenie do pieciu lat
szkoty podstawowej i utrzymanie gimnazjow.

3. Przyjete w projektach rozwiazania skutkowa¢ beda z pewnoscia zwolnieniami

nauczycieli i pracownikéw administracji i obstugi - proponowane przez MEN




rozwigzania nie dajg zadnej gwarangji zatrudnienia a dla gmin wigza si¢ z problemami
spotecznymi i koniecznoscia wyptaty odpraw. Zapewnienia Pani Minister wyglaszane
podczas kolejnych wypowiedzi medialnych nie znajduja potwierdzenia
w rzeczywistych liczbach.

Wszyscy samorzadowcy majg $wiadomosé, ze reforma spowoduje ogromne
zawirowania kadrowe. Chcac ratowaé¢ nauczycieli z gimnazjéow, bedzie trzeba
zatrudniac¢ ich w tzw. ograniczonym zatrudnieniu. Szukajac dla nich pracy w innych
szkotach - czy to ponadgimnazjalnych czy tez podstawowych - trzeba bedzie
likwidowa¢ godziny ponadwymiarowe, co bedzie skutkowaé¢ niewypemianiem
wymogow art. 30a Karty Nauczyciela. Od pewnego czasu obiecuje si¢ samorzadom
zlagodzenie tych zapiséw (chocby poprzez sumaryczne rozliczanie wynagrodzen
nauczycieli ze wszystkich pozioméw awansu zawodowego) ale w projektach zmian nie
ma o tym fakcie zadnej wzmianki. Dzisiaj gmina bedzie miata spory dylemat, czy
nalezy pomagac ,ratowac” zatrudnienie nauczycieli czy wyplaca¢ powazne kwoty tzw.
dodatku wyréwnawczego.

Samorzady jako organy prowadzace poniosty ogromne koszty zwiazane
z odpowiednim wyposazeniem gimnazjow, nierzadko biorac wysokie kredyty.
Proponowana zmiana generuje kolejne koszty zwiazane 2z niezbednym
przystosowaniem budynkéw, w ktérych obecnie mieszcza si¢ szkoly podstawowe.
Koszty te nie sa wykazywane przez ministerstwo w zadnej ocenie skutkéw reformy.
Rodzi si¢ wrecz pytanie o zasadnos¢ wydatkowania srodkéw publicznych.

Samorzady dotozyly w ostatnich kilkunastu latach wszelkich staran by gimnazja byty
dobrymi szkotami (liczne dziatania inwestycyjne czy tez dbalos¢ o nowoczesne
wyposazenie). Gimnazja staty sie swego rodzaju , flagowymi jednostkami gminnymi” wigc
nie mozna si¢ zgodzic¢ na przekreslenie ich dorobku i wkladu w ksztaltowaniu poczucia
dumy i awansu spolecznego mieszkaricéw naszych gmin.

Wprowadzenie reformy systemowej pociaga za soba zmiane podstawy programowej.
Uwazamy zatem, ze w sytuacji kiedy reforma bedzie juz konieczna i nieodzowna to
jedynym wlasciwym rozwigzaniem byloby ,spokojniejsze tempo” wprowadzanych
zmian. Obecni uczniowie klas czwartych szkoty podstawowej powinny zakonczy¢ swéj
etap edukacji wedlug zasad, ktore obecnie obowigzuja, czyli powinni by¢ ostatnim
rocznikiem, ktéry pdjdzie do gimnazjum. Obecni uczniowie klas trzecich, ktérzy beda
we wrzesniu 2017 roku rozpoczynac¢ nastepny etap edukacyjny moga by¢ pierwszymi

uczniami osmioklasowej szkoly podstawowej.




8. Organy prowadzace przez wiele lat dostosowywaly sie¢ szkolng i budynki szkolne do
obowiazujacego prawa. Zmiany, ktére wprowadzi reforma, spowoduja w wielu
miejscach radykalne pogorszenie warunkéw nauczania gdyz w matych dzielnicowych
czy tez wiejskich szkotach podstawowych wprowadzenie klasy si6dmej i 6smej wymusi
prace w tych szkolach w systemie dwuzmianowym, co na pewno bedzie skutkowato
niezadowoleniem rodzicéw i nauczycieli.

9. Wprowadzanie reformy od klasy VII jest krzywdzace dla dzieci aktualnie
uczeszezajacych do szkét podstawowych — beda one realizowa¢ dwie rozne podstawy

programowe i watpliwe jest, by nadrobily braki w szkole sredniej.

Podsumowujgc, zdecydowanie sprzeciwiamy si¢ marginalizowaniu roli organéw
prowadzacych — to MEN czy kuratoria w rzeczywistosci beda decydowac jak bedzie
wyglada¢ np. sie¢ szkét w gminje. Odnosimy wrazenie, Ze wypracowane przez lata
sprawne mechanizmy wspoétpracy organu nadzorujacego i organu prowadzacego ulegaja
powaznemu rozchwianiu i erozji. Jest to tym bardziej niepokojace, ze to organ prowadzacy
bedzie si¢ zmagat z problemem dostosowania sieci szkolnej, budynkow, ich wyposazenia
a takze z niezadowoleniem mieszkancéw: rodzicéw, ktérych dotknie np. zmiana obwodoéw
szkolnych, nauczycieli i pracownikéw administracyjno-obstugowych, ktérzy beda musieli

zmieni¢ miejsce pracy lub wrecz ja straca.

Z powazaniem,

Przewodniczqcy Zarzgdu
P
Zwigzku Gmin i Powiatow Subrégionu Zachodniego

Wojewddztwa S’!'i'gs'%gq /siedzibg w Rybniku

Rybnik, dnia 14 pazdziernika 2016 r.



